INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A . 090031
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS Y

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/275/2022/Al

Recurso de Revision: RR/275/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacion: 280525822000002

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Mier, Tamaulipas.
Comisionado Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, tres de agosto del dos mil veintidos.

VISTO e'I estado procesal qUe guarda el expediente RR/275/2022/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por el C. _
generado respecto de la solicitud de informacion con numero de folio
280525822000002, presentada ante el Ayuntamiento de Mier, Tamauhpas, se
procede a dictar resolucuon con base en los siguientes:

ANTECEDENTES: @

PRIMERO Solicitud de mformacuon El trece d

veintidos,se hIZO una solicitud de informacion a través d

edl
TEthSF’U’ODE'depTransparencna identificada con el nimero d‘e; folio 2805

WG Y UZ BI0TECCl RE DATOS
,L,':,Igz%%lwA”y mni:;m‘ue"nt(! de Mier, Tamaulipas, en la que ‘requmo lo g\g

Ed Unbtfirov u v il

"RETAR!A EJECUTIVA C A

“1.-Lista)de proveedores a los que se le he»adjud/cado directamente cualquier producto,
bien o servicio, bajo cualquier figura Jund‘ggg por parte del Comité¢ de Compras y
Operac:ones Patrimoniales u ente homélogo en_jos e;erc:caos 2019, 2020 y 2021.

2.-Copia de los contratos de Iaf%@ud:cac:ones qué‘*"r:e‘sd'fren del numeral antenior.
3.-Fallo del Comité de Compras YV @peraciones Patrimoniales de las adjudicaciones del
numeral anterior \

.-Copra de flas Facturas emmdas 8, favor del sujeto obligado por parte de los
operaciones identificddas en los ﬁ'umerales ahteriores.
Me encuentro en, s:tuacnjn de rncapac:dad motnz ya que estoy en silla de ruedas y me es
imposible acydlr-ﬂs:cameqre ﬂagﬂof cinas del sujeto obligado, por lo cual en caso de que
la respuesta exceda Igf 20.mbxpermitidos por la plataforma nacional, la misma sea
cargada déntro de‘!os servidores electronicos del sujeto obligado.” (SIC)

)

NBO. dhte rposucuon del recurso de revision. El dieciséis de

mibveintidés, el particular hizo llegar su inconformidad a través

“Nacional de Transparencia, manifestando como agravio lo

“Yo, {...]J, como medio para recibir nolificaciones el Sistema de Gestién de Medios de
impugnacién de la Plataforma Nacional de transparencia y/o el correo electrénico |...},
por medio de la presente ocurro interponer RECURSO DE REVISION con fundamento
en el art.158 y 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas, ante este Organismo garante toda vez que la no respuesta del
sujeto obligado: Mier respecto a la solicitud: 280525822000002 de fecha 13/01/2022 y
con Fecha limite de entrega: 11/02/2022 me causa agravios a mis derechos reconocidos
en el art.6 de la CPEUM, el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y Acceso a la
Informacion y el art. 14 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas. La no contestacién de 1o requerido por mi persona dentro de mi
solicitud de informacion al sujeto obligado me causa agravios a mis derechos por lo cual
invoco la figura de la ' suplencia de la queja, ya que estoy en un estado
desproporcionado frente al Estado. Lo anterior debido a que Ia respuesta a mi solicitud
de informacién .no me fue proporcionada por el sujeto obligado y ya transcurnié el
término que el sujeto obligado tenia para contestarla por medio de la Plataforma
Nacional de Transparencia en relacién al Folio: 280525822000002 de fecha 13/01/2022
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ELIMINADO: Dato
personal.
Fundamento legal:
Articulo 3 Fraccién
Xll, 115y 120 de la
Ley de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
del Estado de
Tamaulipas, como
asi también los
Articulos 2y 3
Fraccién Vi de la
Ley de Proteccion de
Datos Personales en
Posesion de Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


v

y como fecha limite 11/02/2022 que ya transcurrié lo violenta mis derechos
constitucionales establecidos en el art. 6° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos , toda vez que la respuesta no sigue el principio de méxima
publicidad, certeza, eficacia, imparciafidad, objetividad y transparencia. Agravios: 1. Asi
mismo informo que lo requerndo en mi solicitud con fofio: 280525822000002 de fecha
13/01/2022 y con fecha limite de contestacion el dia 11/02/2020 segun lo establecido en
el articulo 146 numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Tamaulipas no fue contestado por el sujeto obhgado lo que me causa
agravios a mis derechos ya que el sujeto obligado no me proporciono la informacion
requerida por mi persona. Aprovecho la ocasién para informar que tengo discapacidad
motnz y por lo tanto solicito que la informacién sea entregada exclusivamente a través
de mi correo electrénico: |...] Pretensiones: Expuesto todo lo anterior atentamente
solicito: 1.- Se ordene la contestacién y se de respuesta a mi solicitud de informacién de
la respuesta del sufeto obligado para que se garantice mi derecho al acceso a fa
informacién. 2.- Se de una respuesta correcta a mi solicitud de informacién para
salvaguardar mis derechos establecidos en el art.6 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos , el art. 15 de la Ley General de Trasparencia y Acceso a la
Informacién y el art. 14 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del N
Estado de Tamaulipas. 2.- Realice de manera oficiosa una busqueda de probables
responsabilidades por el incumplimiento a las obligaciones de transparencia y gtceso,a

{a informacidn previstas por ley y demds disposiciones aplicables en la matena ?hacerfo
de conocimiento de la Auditoria Superior del Estado para que efﬁcaso,de qD‘e asi
comresponda inicie el procedimiento de responsab/lldad respectivo. 32 ‘D:cte-nesolucrén,

en donde establezca medidas de apremio y sanciones establec:das en los An‘IZ:‘u!os %)
183,184,185,186,187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la lnfonnamén Pubhcafde!

Estado de Tamaulipas en contra de quien pudiera resultar responsable de la faltaf de

transparencia y acceso a la informacién que violentaron mis derechos Lo antenor ci‘)n

fundamento legal en: Articulo 6° de la Constitucién Politica de.(ios Estados-:Umdos T

Mexicanos, el art. 15 de la Ley General de Trasparenciafy.Acceso afal ln!onnac:dn/y los

a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.” {Stc}

el articulos, 14,146 numeral 1,183,184,185,186,187 de/l'a Ley de Transpare\>nc:a y Acceso BT ﬂ\ ny
" ot

TERCERO. Turno. En fecha veintitré§'~'cje febrerg,del dos mil veintidoss g o e

&Anwn AR
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se ordend su ingreso estadistico, el cuahle correspondlo conocer a la ponencia- de-4

la Comisionada Dulce Adriana Rocha Sog{g}-lll}'a para su analisis bajo la luz del
articulo 168, de la Ley de Transparencua y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.

CUARTO(Admusuon En fecha veintidos de marzo del dos mil veintidods,
la Comisionada Poné"'i’e\admltlo a tramite el recurso de revision, notificando lo
anterior jl,@jeto obllgadojcomo a la recurrente a fin de que manifestaran lo que a

su derqiho eé?vmlera ello de conformidad a lo- establecido en el articulo 168,

~QUINTO. Alegatos. En fecha veintitrés del mes y afio sefalada en el
péfra@ inmediato anterior, ambas partes fueron notificadas de la admisién del
presente recurso de revision, lo que obra a fojas 10 y 11 de autos, sin embargo no
obra promocién al respecto.

SEXTO. Respuesta a la solicitud de informacién. En fecha veintiocho
de marzo del presente afio, este Organo Garante, haciendo uso de sus
facultades, realizdé una inspeccion de oficio aj folio 280525822000002, pudiendo

observar que obraba una respuesta, en el que informan lo siguiente:

Pagina 2



000032
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A :
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI275/2022/A1

“AREA: TRANSPARENCIA MUNICIPAL
OFICIO: UT/MIER/022/2022
ASUNTO: EL. QUE SE INDICA.

CIUDAD MIER TAMAULIPAS, A 28 DE MARZO DEL 2022

LIC. HUMBERTO RANGEL VALLEJO
COMISIONADO PRESIDENTE DEL ITAIT
CD.VICTORIA, TAM

PRESENTE.

Por medio de la presente me permito enviarle un cordial saludo y a su vez le informo
que, en respuesta a la solicitud con el No. de folio: 280525822000002, solicito una
prérroga de tiempo para que me sea enlregada la informacién solicitada a la
Administracién pasada.

Al presente anexo copia de los cont;atos de adjudicacion directa de esta administracién

a partir de octubre del ejercicio 2021, asi como oficio de solicitud de los afios asignados
al ex Director de Desarrollo Urbano y Obras Publicas de la Administracion 2018 %2021

'Sin més por el momento, quedo a sus 6rdenes para cualquier duda-y/o-atlaracign
al respecto. %

ATENTAMENTE

Mauricio Salinas Sornia

- Titular de la Unidad de TransBarencm
del Ayuntamiento de Mier, Tamau!rpas"
£ TRANSPRRER!%. OF AGCESO A (Sic y firma legible)
TRYTERTITICN TR A o
N R Anexando los documentos que se sedalan‘en.dicho oficio.
o ki v Vi Cowe ﬂ
TJECUTIVA i

_ AREA: TRANSPARENCIA MUNICIPAL
: OFICIO: UT/MIER/023/2022
. ASUNTO: EL QUE SE INDICA

ARQ. JOSE ABEL PALACIOS-MARTINEZ

EX DIRECTOR DE DESARROLLO,URBANO"OBRAS PUBLICAS
ADMINISTRACION 2018 - 2021 \“//

CD. MIER, TAM

PRESENTE.

Por medlo de Ia‘ presente.me”permito enviarle un cordial saludo y a su vez

solicitar e Ia,.manerg*mas atenta, me facilite copia de lista de proveedores a

Ios/q'?ae se*le*h’é’ adjudlcado directamente cualquier producto, bien o servicio,

bajo cualguier flguraxjuridsca por parte del Comité de Compras y Operaciones
<Patnmon’r‘ales delIé]efcncno 2021, asi como los comprendidos del afio 2020 y

2019{ Con la finalidad de dar respuesta a la solicitud de informacién con el No.
de\fcillo 280525822000002 presentada en la Plataforma Nacional de
Trans| arencra

§m mas por el momento, quedo a sus Grdenes para cualquier duda y/o aclaracién
al respecto.

\ATENTAMENTE
Mauricio Salinas Sornia
Titular de la Unidad de Transparencia
del Ayuntamiento de Mier, Tamaulipas”
(Sic y firma legible}
SEPTIMO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente, el cuatro de abril
del dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de! Estado de
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Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de instruccion y se procedid a la
elaboracion de la presente resolucion.

OCTAVO.- Vista al recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta que el
ente recurrido emitié respuesta complementaria al solicitante, con fundamento en
lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y
comunicé al recurrente que contaba con el término de quince dias habiles, a fin de
que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva

cuenta recurso de revisidn, ello con independencia de la resolucion quetse dicte

en el presente. g
En razén de que fue debidamente substanciado elge'xp'e'diente yoque las

I AN

pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su, propia y
. o o 1

especial naturaleza y que no existe diligencia pendugr:te de_desahogo, este

Organismo revisor procede a emitir la resolucidon‘en-cuestidn.bajo el tenor de los

AN

CONSIDERANDOS: ‘

siguientes:

1

PRIMERO. Competenc’i“é: El Pleno~dél”Instituto de Transparencia, de.
Acceso a la Informacidon y~dexRroteccion dérDatos Personales de Tamaulipas‘es
competente para conocer y resolve% presente recurso de revision, de
conformidad con lo orc‘ilenado porf el articulo 6°, apartado A, fracciéon IV, de la
Constitucion Politica de, los Estades Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los artioulos‘_t}'Z/fféa:ién Il, 150 fracciones | y li, de la Ley General de
Transparencia,y. Accgiqr’za/fla Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica\d‘ellEstado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y |l de la Ley de
’Igr?gparencia\y/Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de lmproceden‘cia y Sobreseimiento. Previo al
analisis’ de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI275/2022/A]

Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE - OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, ultimo pérrafo,
74, fraccion il y 91, fraccion Ill, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
{as aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el anélisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el pérra@
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al altimo numeral invocado que indica: "si cgnsideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto 8s, con independencia dg quién sed Ia\pane
recurrente, ya que el legislador no su;eto d:cho mandato a que fuera una, eQ‘I_o espec:F co /a
promovente del recurso de revisidn para que procediera su estudio. En con§,ecuengia \d:cho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes dctuantés.én los§
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su arﬂculo 76 Bis, ofg@ue
respeclo del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema,distinto relativo al
fondo del asunto.” (Sic)

KRt ".E‘ZCE‘.‘,M /'—'-7
- e W] Dicho criterio establece que antes de iniciar/el’'estudio de fondo de un asunto,

an

iy g . . .
la autoridad resolutora debe analizar de oficiollas causales de improcedencia y

UTIVA sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen &ng__,las’
e e e e mme———— \J
cuestion de orden publico. )

partes, por ser una

A

Por lo que se tiene el medio de defensa presentado dentro de los quince

dias habiles siguientes, estlpulad\en ehartuculo 158, de la normatividad en cita,
N\ WS

\

contados a partir de los veinte dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para

)

responder la solucutud de\lnformacmn o al vencimiento del plazo para dar su
/ \\-—//

respuesta, en cual se.explica continuacion:

» NP

Fecha de la solicitud: ] 13 de enero del 2022. -
Pl\a'za’ para %aa; respuesta; " Del 14 de enero del 2021 al 11 de febrero del 2022.
Termino para la interposicién del recurso de

. Del 14 de febrero al 04 de marzo, ambos del afo 2022.
revision: . : :

tg't;g'rposicibr{ d’gllzr%curso: El 16 de febrero del 2022, (tercer dia habil)

Dias inhabiles . Sabados y domingos, asi como el dia 07 de febrero del
dos mil veintidés, por ser inhabiles.

Ahora bien en razon, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,
de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipdtesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI, de la norma antes
referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159,
1. El recurso de revisién procederd en contra de:

\
Vi.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en la ley; )
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..." (Sic, énfasis propio)

De la revision a las constancias y docu‘mentos que obran en el expediente
se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera
determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por el
particular. '

El sobreseimiento deviene, toda vez:que, la solicitud de la particular
consistié en:

< Lista de proveedores a los que se le ha adjué‘icado directamente g}alquier
producto, bien o servicio, bajo cualquier ﬁgura juridica por pade’devaoq_w_{thde
Compras y Operaciones Patrimoniales u ente homélogoﬁen los.gfercicios 2019;
2020 y 2021. '

“+ Copia de los contratos de las adjudicaciones que resulten\gel numeral anterior.

“» Fallo del Comité de Compras y Operacioz%s\ggwtr@es de i%s,
adjudicaciones del numeral anterior

« Copia de las Facturas emitidas a favor delgujeto ob'?igado por parte de los

operaciones identificadas en los numera!gs anterjores

Inconforme la particular comparecié jante este o6rgano garante,
interponiendo recurso de revisidonrargumentando-la falta de respuesta a la solicitud
de informacién, citada al rubro;

Es de resaltar.que, 'dentro del periodo de alegatos, este Organo Garante,
haciendo uso de@acultades,,realizé una inspeccion de oficio, en la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT)
https.//www.platafermadetransparencia.org.mx, a fin de corroborar si existia
una,respues’{a a la solicitud de informacion 280525822000002, observandose que

efectivamentexen’fecha veintiocho de marZo del afo en curso, la autoridad

<'e,e@?’éié?i\o_r{nt\of/responsabIe emitidé contestacion agregando el oficio de niumero
UT/MIER/022/2022, en el que le proporciona una respuesta a los
cues}}namientos solicitados en atencion a la solicitud de informacion de folio
280525822000002, adjuntando al copia de los contratos de adjudicacion directa
de esta administracion a partir de octubre del ejercicio 2021, asi como oficio de
solicitud de los afos asignados al ex Director de Desarrollo Urbano y Obras

Publicas de la Administracion 2018 - 2021.

Por lo anterior, ésta ponencia, en fecha cuatro de abril del dos mil

veintidos, dio vista al recurrente en el medjo electrénico sefalado para tales
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https://www.platafo
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A . 0 N (‘ U g4
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI275/2022/Al
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince
dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,

interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, ello con independencia de la

resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefalada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal
de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,

. N
fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica del

“ARTICULO 174.
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

III El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoqu&z tal manera [a que el
recurso de revisién quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormen‘t”é', se”entiende que los

5 sujetos obligados sefalados como respoﬁ%ablt—ken un/ recurso de revision,

—- particular, de tal manera que el medionde impugnacidn quede sin materia,

i - .
pueden modificar, e incluso, revocar@{a\ctcij se les reclame por parte de un

sobreseyéndose en todo o en p%\rte.

Atendiendo a laf informacion anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en-el-presente casoyse satisface la inconformidad expuesta por el
parte recurrente; pues~se le-proporciond una respuesta complementaria a su
solicitud de‘informaciﬂe fecha trece de enero del dos mil veintidés, por lo
que en”eSe seritidoGe concluye que no subsiste la materia de inconformidad del
promovente,

Sirvede sustento a lo antt;rior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VIII.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sa‘la; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién
— Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:
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“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 0., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL. ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccibn, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo
203, fraccién 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 10. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero def aflo siguiente, fue expedida la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 90.,
fraccion IV, y 22, ultimo pamafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede gl
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del demandante.” y
“Articulo 22... En la contestacién de la demanda, o hasta antes del cieffede.la
instruccion, la autonidad demandada podra allanarse a las prelens:ongs del demandante
o revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobrese/mrento»sufnd tna /
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado-quede'sih
efecto debido a la revacacién administrativa de la autoridad demandada es m?cesano§
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demanda‘n?e a =
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y mot:vos en Ios\gue la autoridad
se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien cla@nlent sy volunt)?d/’de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud déréiterario.(Sic)
Y NN T
“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE/SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY, FEDERAL DE\PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL QCTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE\ee acuerdo con el criterio
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nac:én tas_.attofidades no pueden
revocar sus actos si en ellos se olongan benefi c:og‘a‘los pamcula’fes pues en su caso
procede el juicio de lesividad. As:mtsm\la autoridad competente podré revocar sus
actos antes de iniciar el juicio de nulidad*o durante el proceso. En el pnimer supuesto,
serd suficiente que la revocacion extinga el acto.administiativo impugnado, quedando la
autonidad, en algunos casos(en aptitud de\ermﬁ_rl,o/ uevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez /n/c:ado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccion, para que ieractugl\fce la, causa de sobreseimiento a que se refiere el
precepto indicado es réquisito~ que, se sat:sfaga la pretensién del demandante, esto es,
que la extincién del acto atienda a{o efect:vamente pedido por el actor en la demanda g,
en su caso, en la amphgc:én pero wnculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto md:cado el 6rgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de 4J(;I/S(IC@» Flscal\y Admmlstrétlva previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analizar si la mvocac:@ ;g_g!tsface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo deberé continuar e!,l\lrémlte del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el
sob‘resermle\n_rgr en“?ﬁﬂtc:? de nulidad oniginedo por la revocacién del acto durante la
§ecuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
consmuma una wolacrén/al prncipio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
Q&Q)o;st/:t/uc:én Politica’de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

A

Por lo ‘antérior expuesto, se considera que el actuar de la sefialada como
reSpéFxEEBIe, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
del re%;rrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrandc lo anterior dentro de:la hipdtesis prevista en el articulo
174, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

un sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn | y 174, fracciéon lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del

recurso de revision interpuesto por el particular, en contra del Ayuntamiento de
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Mier, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,
colmando asi la pretensioneé del recurrente.

Ahora bien, no pasa desap.'ercibido para quienes esto resuelven que el

Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, se encuentra en el fuera

del periodo de veinte dias que establece el articulo 146" de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por lo

que se RECOMIENDA al Ayuntamiento de Mier, Tamaulipas, a fin de que en

proximas ocasiones se cifia a los tiempos establecidos en la Lé"\y\de la

materia.

auio
s ™
' ’

articulos e67‘,)‘

TERCERO. Versién Pablica. Con fundamento en log) "f.raccién

IERCA LEACESOXXX VI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia MAceeso a la lnformacnon

- nTaedepaos
',; G VF‘NIEC?.E‘ELE?&ASTGFuquca del Estado de Tamaulipas, las resolucuone:\de esten@rganlsmo de

Py ul RA /‘ @
17 2UTIVA Tiransparencia se haran publicas, asegurancﬁse en todo%nomento que la

informacion reservada, conﬁdenmal o sensible s&: mantenga «con tal caracter; por lo

4

tanto, cuando este fallo se publique en el portal euln,ter,net del Instituto, asi como

Seaidd”
debera hacerse en formato de

Q{’/Q

en la Plataforma Nacional de Tran?ﬁarenm

. version publica, en el que se teste o tacheutgi iﬂ}}alla informacion que constituya
un dato personal, cuya publicacidn_esta prohibida si no ha mediado autorizacion

expresa de su titular o, eri;sicaso, de»qwen"le represente tal como lo imponen los

artlculos 3, fraccion XXXVI 110, fracmon lll; 113, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informamon de Tamaullpas y Capitulo IX de los Lineamientos

e

generales en materla dé: clasnfucacnon y desclasnﬂcacnon de la informacién.

ool |

®orlo an Aeriormeante expuesto y fundado se

b
bl

_ RESUELVE .
W

.PRIMERO..- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion I,
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacién en contra del Ayuntamiento de Mier,'
Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando
SEGUNDO‘de la presente resolucion. - .

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de

encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
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impugnarla. ante el Instituto Nacional de Transparencia, Accefsb“'*f"éi"‘ra' informacion y
Proteccion de Datos, asi cc}mo en el Poder-Judicial de la Federadén,.lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y\ Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Tamaulipas: '

'i‘ERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el aftiCUIo 171, de la Ley'l de Transparéncia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de - Tamaulipas 'y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el preserite asunto como concluido. Q

Asi lo.resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo y

W)

las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla yﬁ\osalba, Ivette’,Robinson

Teran, Comisionados del Instituto-de Transparenmaf-de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, S|endo'fpreS|dente el primero y
ponente la segunda de. los.nombrados, ag?étldos por el llcenCIado Luis Adrian

N
Mendiola Padilla, Secretario EjeCUtIVO medlantel designacion de fecha vemtldos
de septiembre del dos mll veinte, en termmos delv‘artlculo 33, numeral 1 fraccwn
XXX, de la Ley de Transparencua y Acceso‘ a la Informacién Pubhca de

|on y de

Tamaulipas, del InstntutoﬁdegTransparenc@ de Acceso a la Inform
Proteccién de Datos Personales de:T}maullpas quien autoriza

X

.’. ¢ ,
LicxPulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivett§ Robinson Teran
" Comisionada Comisionada

¥ .13'1 YEE FitOTEu’ 'I "t 5:‘.108
ASCELESARODE™ . eiPA

1213 aEdJIE!:.CUTNA

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTA ENJRO DEL RECURSO DE REVISION RR/275/2022/Al.
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